Skarzysko-Kamienna, dnia 04.06.2014 r.

Znak postepowania: ZDP.272.8.2014

Wszyscy zainteresowani

Zapytania wraz z wyjasnieniami

dot: postepowania o udzielenie zaméwienia na zadanie ,Rozbidrka istniejgcego obiektu
mostowego i budowa nowoprojektowanego w km 0+078 drogi powiatowej nr 0441T
w m. Placzkéw wraz z dojazdami w niezbgdnym zakresie”

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) Zamawiajacy przekazuje zapytania
Wykonawcdéw wraz z wyjasnieniami.

Pytanie 1.

W specyfikacji technicznej dotyczacej betonow konstrukcyjnych M.13.01.00 w pkt. 2.4.2
,Wymagania wtasciwosci betonu” nasigkliwos¢ betonu powinna wynosi¢ < 4%. Prosimy

o zmiane zapisu dopuszczajacego nasigkliwos¢ < 5% zgodnie z PN/B-06250 pkt. 5.2 , <5%
w przypadku betondw narazonych bezposrednio na dziatanie czynnikéw atmosferycznych”.
Odpowiedi:

Wyrazamy zgode na zmiang nasigkliwosci betonu na dopuszczalng nasigkliwosé <5%.

Pytanie 2.

Na rys. nr 4 (rys. pala) brak tabeli zestawieniowej stali, oraz rozrysowania figur pretow —
prosimy o zataczenie. W ktérej pozycji kosztorysu nalezy uwzglednié zbrojenie pala, jest tylko
pozycja nr 41 z wyszczegolnieniem ilosci i klasy betonu pala?

Odpowiedi:

Projekt obejmuje wykonanie pali prefabrykowanych, a wyznacznikiem ich wykonania jest
powierzchnia stali. Geometria oraz srednice pretow zalezy od zaktadu prefabrykacji.
Zbrojenie pala nalezy uwzgledni¢ w pozycji 41.

Pytanie 3.

Czy zamawiajacy jest w posiadaniu projektu archiwalnego obiektu, jezeli tak to czy moze
udostepni¢ projekt do wgladu?

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie posiada projektu archiwalnego obiektu.

Pytanie 4.

Na rys. nr 2 podane sg pale wbijane o przekroju 35 x 35cm, anarys nr 4 i w przedmiarze
robét pale o przekroju 45 x 45 cm . Specyfikacja techniczna dotyczaca pali tych informacji nie
precyzuje. Ktéry przekréj pala nalezy przyjac do wyceny?

Odpowiedz:

Oferta powinna obejmowa¢ wykonanie prefabrykowanych pali o przekroju 45x45.
Minimalny stopien zbrojenia pala oraz $rednice pretéw przedstawiono na rysunku nr 4.




Pytanie 5.

Zwracamy sie z pro$bha o wskazanie miejsca wykonania tymczasowe;j ktadki dla pieszych,
jednoczeénie informujemy, ze w obszarze zaznaczonym liniami rozgraniczajgcymi teren
inwestycji lokalizacja ktadki jest niemozliwa z uwagi na brak miejsca. Po czyjej stronie lezy
koszt dzierzawy terenu pod budowe ktadki oraz ewentualne (jezeli bedzie wymagane)
uzyskanie pozwolenia wodno-prawnego i pozwolenia na budowe tymczasowej ktadki dla
pieszych zlokalizowanej poza terenem obejmujacym inwestycje?

Odpowiedi:

Ktadke zlokalizowa¢ w liniach rozgraniczenia inwestycji. Ewentualny koszt zajecia terenu
pokryje Zamawiajacy.

Ktadke dla pieszych wykona¢ zgodnie z pkt. 9.15 Projektu zagospodarowania terenu
zawartego w projekcie budowlanym.

Pytanie 6.

Na rys. nr 11 barieroporecz H2/W4 typ KB1 RH2K wystepuje jeden odcinek o df. 8 x 1,90
=15,20 mb, a w kosztorysie w poz. 48 wystgpuje iloé¢ 2 x 15,2m = 30,4 mb . Jaka ilos¢
barieroporeczy nalezy przyja¢ do wyceny?

Odpowiedz:

Oferta powinna obejmowac wykonanie barieroporegczy o dtugosci 15,20m.

Pytanie 7.

Jaki rodzaj materiatu nalezy zastosowac do wypetnienia p6l miedzy stupkami barieroporeczy,
brak informacji w specyfikacji technicznej?

Odpowiedz:

Oferta powinna obejmowac wykonanie wypetfnienia w formie siatki zamocowanej w ramie.

Pytanie 8.

Czy Zamawiajacy posiada ostateczng decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej?
Odpowiedz:

Tak.

Pytanie 9.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem (np. wyrok SN z dn. 27 marca 2000r. sygn. Il CKN
629/98) Wykonawca nie ma obowigzku szczegétowego sprawdzania projektu w celu
wykrycia jego wad, gdyz nie musi dysponowaé specjalistyczng wiedzg z zakresu
projektowania a zobowigzany jest jedynie do dochowania nalezytej starannosci mierzonej
zawodowym charakterem dziatalnosci natozonej art. 651 k.c. sprowadzajacej si¢ do
poinformowania Inwestora o okolicznoéciach nieprawidtowosci dokumentacji i ich
mozliwych konsekwencjach i to wyfgcznie wéwczas, gdy wady projektowe sg tego rodzaju ze
nie wymagaja specjalistycznej wiedzy z zakresu projektowania. Majac na uwadze powyzsze
oraz zapis § 1 ust. 4 umowy czy Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca nie bedzie
odpowiedzialny za btedy, wady, niekompletnos¢ dokumentacji projektowej przekazanej mu
przez Zamawiajacego, ktére przy dochowaniu nalezytej starannosci na etapie postgpowania
przetargowego nie moégt wykryc?

Odpowiedz:

Zamawiajacy powierzajac wykonanie przedmiotowego zadania profesjonalnej firmie
budowlanej oczekuje od wykonawcy sktadajacego oferte, iz dotozy najwyzszej starannosci




przy ocenie warunkéw i miejsca realizacji zadania oraz prawidtowosci dokumentacji
w oparciu o ktéra oferuje wykonanie tego zadania.

Zgodnie z trescig art. 651 kc oraz orzecznictwem sadowym, wykonawca ma obowigzek
powiadomienia inwestora, iz realizacja rob6t zgodnie z otrzymanym projektem spowoduje
powstanie obiektu wadliwego. Jednakze obowigzek ten nie wystgpuje w sytuacji, gdy do
stwierdzenia wadliwoéci dokumentacji wymagana jest specjalistyczna wiedza z zakresu
projektowania i tylko taka sytuacja wyfacza odpowiedzialno$¢ wykonawcy.

Pytanie 10.

Umowa zaklada doé¢ wysokie kary umowne i nie przewiduje ich ograniczenia,
a jednocze$nie okredla prawo Inwestora do dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego
powodujac, ze jest on w petni zabezpieczony na wypadek ewentualnych szkéd. Brak
ograniczenia w naliczaniu kar to nie tylko rzadko spotykana praktyka w obrocie
gospodarczym, ale takze sytuacja, ktora zmusza Wykonawcéw do skalkulowania
ewentualnego ryzyka i zwigkszenia ceny ofertowej, co z kolei powodowac bedzie
wydatkowanie $rodkéw publicznych w  wigkszej niz to konieczne wartosci. Prosimy
o wprowadzenie do umowy standardowego zapisu o ograniczeniu kar umownych do 10%
wynagrodzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie bedzie zmieniat zapiséw dotyczacych kar umownych.

Pytanie 11.

Kary umowne majg by¢ naliczane za opoznienie, co przeczy faktycznemu celowi instytucji
kary umownej. Wykonawca powinien ponosi¢ konsekwencje swojego, czy tez zaleznego od
niego dziatania czy zaniechania ale odniesienie takiej odpowiedzialnosci do zwyktego
opdinienia (a wiec kazdego przekroczenia terminu) jest nieuzasadnione. Oznaczatoby to
bowiem, ze nawet okolicznoéci catkowicie niezalezne od Wykonawcy, a nawet zawinione
przez Inwestora, skutkujace przedtuzeniem terminu, a takze zwigzane z nieprzekazaniem w
terminie placu budowy, bedg obcigzaty Wykonawce. Prosimy o zastgpienie w § 18 ust. 1 pkt
1) umowy ,opdznienia” stowem ,zwioka” — czyli zawinionym przez wykonawce
opoOznieniem.

Odpowiedi:

Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapis w § 18 ust. 1 pkt 1) umowy.

Pytanie 12.

Czy Zamawiajacy rozwazy wprowadzenie do § 4 ust. 3 umowy przestanki do przedtuzenia
terminu realizacji, niezalezne od Wykonawcy, jak: przedtuzajgce sig postepowanie
przetargowe, btedy w dokumentacji projektowej przekazanej przez zamawiajgcego,
przedituzajgca sie procedura administracyjna w uzyskaniu decyzji, pozwoler, odmienne od
przyjetych w dokumentacji projektowe;j warunki terenowe, techniczne, geologiczne lub
archeologiczne? Prosimy o wprowadzenie do umowy w/w przyczyn jako pzrestanerk
przedtuzenia terminu wykonania

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie widzi potrzeby wprowadzenia do umowy innych od wymienionych w § 4
okolicznosci przedtuzenia terminu wykonania umowy.




Pytanie 13.

Czy w sytuacji przestojow i opdznien ze strony Zamawiajacego (o ktérych mowa w § 4 ust. 3
lit. f) umowy) poniesione przez Wykonawce koszty przestoju i utrzymania terenu budowy
bedg przez Zamawiajacego zwrocone?

Odpowiedz:

Nie.

Pytanie 14.

Czy Zamawiajacy dopuszcza sktadanie zamiast oéwiadczeri podwykonawcdw o uregulowaniu
naleznoéci przedktadanie przez Wykonawce jako dowodow zaptaty przelewdéw bankowych
potwierdzajacych fakt dokonania zaptaty na rzecz podwykonawcéw lub dalszych
podwykonawcdw wraz z kopiamiich faktur?

Odpowiedz:

Nie.

Dokonane wyjasnienia SIWZ stanowig jej integralng cze$é, sy wiazace dla Wykonawcéw
i nalezy je uwzglednié przy sporzadzaniu oferty.

Réwnoczeénie Zamawiajacy informuje, ze termin skfadania ofert nie ulega zmianie.

mar inz. Marek CzyZ




