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Wszyscy zainteresowani

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,,Dostawa asortymentu
w ramach projektu pn. Stop Koronawirusowi. Przeciwdzialanie i ograniczenie skutkow
pandemii COVID — 19 na terenie powiatu skarzyskiego”

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamo6wien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) zawiadamiam, Ze w w/w postgpowaniu
Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty w nastgpujacy sposob:

- SUN-MED. s.c. ul. Franciszkanska 104/112 91-845 L.6dz — zadanie nr 1,

- Przedsiebiorstwo Handlowo - Ustugowe ,WIKOMED” Andrzej Kowalczyk
ul. Nadwislanska 25/1 80-680 Gdansk — zadanie nr 3,

-PW _MAT” Marzena Tkaczuk ul. Zgodna 4b 27-200 Starachowice — zadanie nr 4,

- Meden-Inmed Sp. z 0.0. ul. Weneddéw 2 75-847 Koszalin — zadanie nr 11,

- Medilab Firma wytwérczo — Ustugowa Sp. z 0.0. ul. Niedzwiedzia 60 15-531 Biatystok —
zadanie nr 13.

Przedmiotowa decyzje Zamawiajgcy uzasadnia tym, iz w wyniku oceny ofert
przeprowadzonej na podstawie kryteriow wskazanych w niniejszym postgpowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego, oferty w/w Wykonawcow uzyskaly najwigksza iloS¢ punktow.
Ponadto w/w oferty odpowiadajg wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie Prawo
zamoOwien publicznych oraz specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia i w zwigzku
z powyzszym zostaly ocenione jako najkorzystniejsze.

W zwigzku z zastosowaniem procedury okreslonej w art. 24aa ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, badanie czy wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz czy speinia
warunki udzialu w postepowaniu, zostato przeprowadzone wytacznie wobec wykonawcy,
ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza na dane zadanie.

Streszczenie i ocena ztozonych ofert przedstawia sie nastepujaco:

Zadanie nr 1:

Numer | Firma (nazwa) lub imie i nazwisko oraz adres | Otrzymana ilo§¢ punktéw na podstawie kryterium
oferty wykonawcy oceny ofert

Cena brutto | Skrécenie terminu | Laczna ilosé
w zl realizacji zadania punktow

5 SUN-MED. s.c. ul. Franciszkanska 104/112 420.869,10 0 20 dni 100,00 pkt
91-845 Lodz = 60,00 pkt = 40,00 pkt




Zadanie nr 2: brak ofert

Zadanie nr 3:
Numer | Firma (nazwa) lub imig¢ i nazwisko oraz adres | Otrzymana ilo§¢ punktéw na podstawie kryterium
oferty wykonawcy oceny ofert
Cena brutto | Skrocenie terminu | Lgczna ilo$¢
w zl realizacji zadania punktow
1 PW _ MAT” Marzena Tkaczuk ul. Zgodna 4b | 369.012,30 030 dni 66,62 pkt
27-200 Starachowice 26,62 pkt = 40,00 pkt
2 ZPHU DANA Danuta Banaczek ul. Kolonia 272.851,20 020 dni 76,00 pkt
82 b 26-115 Skarzysko Koscielne =36,00 pkt = 40,00 pkt
6 |NEOMED Barbara Stanczyk ul. Kajki 18 05- | 562.755,60 0 20 dni 57,45 pkt
501 Piaseczno = 17,45 pkt = 40,00 pkt
7 Przedsigbiorstwo Handlowo — Techniczne 327.421,44 ol5dni | = -
»SUPON” Sp. z 0.0. ul. Sandomierska 105 25-
324 Kielce
8 PROMED S.A. ul. Dziatkowa 56 02-234 204.638,40 0 20 dni 88,00 pkt
Warszawa : = 48,00 pkt = 40,00 pkt
9 Przedsigbiorstwo Handlowo — Ustugowe 163.710,72 0 20 dni 100,00 pkt
»WIKOMED” Andrzej Kowalczyk ul. = 60,00 pkt = 40,00 pkt
Nadwislanska 25/1 80-680 Gdansk
10 |Sagami Sp. z 0.0. Jasionna 96 28-300 271.588,00 020dni | @ --e-e-
Jedrzejow
11 |LUSO INVEST Sp. zo.0. ul. T. 231.923,52 020dni | -ee--
Mazowieckiego 7F 26-610 Radom '
12 |Farmacol — Logistyka Sp. z 0.0. ul. 586.630,08 0 20 dni 56,74 pkt
Szopienicka 77 40-431 Katowice = 16,74 pkt =40,00 pkt
Zadanie nr 4:
Numer | Firma (nazwa) lub imi¢ i nazwisko oraz adres | Otrzymana ilo$¢ punktéw na podstawie kryterium
oferty wykonawcy oceny ofert
Cena brutto | Skroécenie terminu | Lgczna ilo$¢
w zt realizacji zadania punktow
1 PW  MAT” Marzena Tkaczuk ul. Zgodna 4b 22.266,08 030 dni 100,00 pkt
27-200 Starachowice = 60,00 pkt = 40,00 pkt
7 Przedsigbiorstwo Handlowo — Techniczne 20.210,75 ol5dni | -
»SUPON” Sp. z 0.0. ul. Sandomierska 105 25-
324 Kielce
9 | Przedsigbiorstwo Handlowo — Ustugowe 63.163,80 020dni | -
»WIKOMED” Andrzej Kowalczyk ul.
Nadwislanska 25/1 80-680 Gdansk

Zadanie nr 5: brak ofert

Zadanie nr 6: brak ofert




Zadanie

nr7;

Numer | Firma (nazwa) lub imig¢ i nazwisko oraz adres | Otrzymana ilo§¢ punktéw na podstawie kryterium
oferty wykonawcy oceny ofert
Cena brutto | Skroécenie terminu | Laczna ilos¢
w zl realizacji zadania punktéw
7 Przedsiebiorstwo Handlowo — Techniczne 21.879,24 ol15dni |  --—--
,SUPON” Sp. z 0.0. ul. Sandomierska 105 25-
324 Kielce

Zadanie nr 8:
Numer | Firma (nazwa) lub imi¢ i nazwisko oraz adres | Otrzymana ilo§¢ punktéw na podstawie kryterium
oferty wykonawcy oceny ofert
Cena brutto | Skrécenie terminu | L3czna ilo§¢
w zt realizacji zadania punktéw
7 Przedsiebiorstwo Handlowo — Techniczne 254.143,22 ol5dni | -

,,SUPON” Sp. z 0.0. ul. Sandomierska 105 25-
324 Kielce

Zadanie

Zadanie

nr 9: brak ofert

nr 10: brak ofert

Zadanie nr 11: _
Numer | Firma (nazwa) lub imig¢ i nazwisko oraz adres | Otrzymana ilo§¢ punktéw na podstawie kryterium
oferty wykonawcy oceny ofert
Cena brutto | Skrécenie terminu | L3aczna ilo§¢
w zl realizacji zadania punktow
3 Meden-Inmed Sp. z 0.0. ul. Wenedoéw 2 75- 4.867,78 020 dni 100,00 pkt
847 Koszalin = 60,00 pkt = 40,00 pkt

Zadanie nr 12: brak ofert
Zadanie nr 13:

Numer | Firma (nazwa) lub imi¢ i nazwisko oraz adres | Otrzymana ilo§¢ punktéw na podstawie kryterium

oferty wykonawcy oceny ofert

Cena brutto | Okres gwarancji Laczna ilo$é
w zi ' punktow
4 Medilab Firma wytwoérczo — Ustugowa Sp. z 16.632,00 36 miesigcy 100,00 pkt
0.0. ul. Niedzwiedzia 60 15-531 Bialystok

Zadanie

Zadanie

nr 14: brak ofert

nr 15: brak ofert.

Informacia o wykonawcach, ktérzy zostali wykluczeni z postepowania:

Z postepowania nie zostal wykluczony zaden wykonawca.




Informacja o wykonawcach. ktérych oferty zostaty odrzucone:

W postepowaniu odrzucono nastepujace oferty:

1.

Przedsiebiorstwo Handlowo - Techniczne ,,SUPON” Sp. z 0.0. ul. Sandomierska 105
25-324 Kielce — na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Prawo zaméwien publicznych
(Wykonawcy bioracy udzial w postepowaniu otrzymali w dniu 01.09.2020r. informacje
o odrzuceniu w/w oferty),

Przedsigbiorstwo Handlowo — Ustlugowe ,WIKOMED” Andrzej Kowalczyk
ul. Nadwislanska 25/1 80-680 Gdansk w zakresie zadania nr 4 — na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo zaméwien publicznych (Wykonawcy bioracy udziat
W postgpowaniu otrzymali w dniu 09.09.2020r. informacje o odrzuceniu w/w oferty,
Sagami Sp. z 0.0. Jasionna 96 28-300 Jedrzejow — na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 11 8
ustawy Prawo zamOwien publicznych (Wykonawcy bioracy udzial w postepowaniu
otrzymali w dniu 02.09.2020r. informacje o odrzuceniu w/w oferty,

. LUSO INVEST Sp. z 0.0. ul. T. Mazowieckiego 7F 26-610 Radom — na podstawie art.

89 ust. 1 pkt 1 i 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych (Wykonawcy bioracy udziat w
postgpowaniu otrzymali w dniu 02.09.2020r. informacje o odrzuceniu w/w oferty.

Zamawiajacy informuje ponadto, ze nie przewidywal ustanowienia dynamicznego
systemu zakupdow.




