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W odpowiedzi na interpelacje Pani Renaty Bilskiej Radnej Rady Powiatu Skarzyskiego
z dnia 11.09.2020 r. (14.09.2020 r. data wplywu do tutejszego urzedu) uprzejmie informuije,
w sprawie przejecia odcinka ulicy Ksigzecej od skrzyzowania z ul. Kopernika do bytego mostu
na rzece Olesnicy, Zarzad Drog Powiatowych podtrzymuje swoje stanowisko wyrazone z w pismie
Z dnia 18.06.2020 r.
W odniesieniu do kwestii poruszonych przez Panig Radna w interpelacji z dnia 19.08.2020 r.
informuje:
1. Wychodzac naprzeciw Pani oczekiwaniom Zarzad Powiatu Skarzyskiego wystapil z propozycja
zamiany drog. Prezydent Miasta Skarzyska-Kamiennej nie zaakceptowal przedstawionej propozycji
zamiany, wyrazil zgod¢ na pozbawienie kategorii drogi gminnej ww. odcinka ulicy Ksigzecej
i przekazanie jej pod Zarzad Powiatu, lecz w odniesieniu do zaproponowanej przez Powiat drogi
Pan Prezydent stwierdzil, cyt.: ,,naszym zdaniem powinna zosta¢ na calej swojej dtugosci droga
powiatowa”.
2. Odnosnie zaliczenia ulicy do dwoéch réznych kategorii drog wyjasniam, ze ulica Ksigzeca
na odcinku od skrzyzowania ze starodrozem DK 7 do skrzyzowania z ul. Kopernika zaliczona byla
do kategorii drég wojewddzkich. Z dniem 1 stycznia 1999 r. na mocy art. 103 ustawy z dnia
13 paZzdziernika 1998 r. — Przepisy wprowadzajace ustawy reformujace administracje publiczng
droga ta zmienila status prawny stajac si¢ droga powiatowa i tylko na tym odcinku wykonujemy
nalozone na nas obowigzki zarzadu drogi. Natomiast pytania o utrzymanie drogi wraz z mostem
na pozostalym odcinku nalezy kierowaé do Prezydenta Miasta.
3. Wymieniony powyzej odcinek drogi gminnej nie spelnia podstawowych kryteriow
funkcjonalnych przypisanych drogom powiatowym. Nie spetnia réwniez parametréw technicznych
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z dn. 18.06.2020 r.
4. Rozebranie mostu spowodowalo, ze droga na tym odcinku stala si¢ drogg bez mozliwosci
przejazdu, co réwniez jest sprzeczne z wymaganiami okre$lonymi dla drég powiatowych.
Nie mozna poréwnywaé drogi gruntowej, w zlym stanie technicznym, bez przejazdu, stuzacej
jedynie miejscowym potrzebom jak dojazd do posesji i gruntéw rolnych z drogg powiatowa
ul. Konarskiego, przy koficu ktorej zlokalizowana jest siedziba powiatu. Oczywistym jest,
ze te dwie drogi petnig zupelnie r6zne funkcje.

5. W odniesieniu do pkt 3 i 4 naszego pisma z dn. 18.06.2020 r. wobec wymienionych wyzej
kwestii podejmowanie dziatan majacych na celu utrzymanie urzadzen melioracji wodnych oraz
regulacje stanu prawnego gruntéw na rzecz powiatu jest catkowicie bezzasadne.

6. Przedstawiony przez Panig Radng fakt zasypania rzeki w celu wykonania przejscia stanowi
naruszenie przepiso6w ustawy Prawo wodne i moze doprowadzi¢ do zagrozenia zycia i zdrowia 0s6b
przemieszczajgcych si¢ tym prowizorycznym przejsciem. Mimo ze Zarzad Drog nie jest zarzadca
tego terenu, to posiadajac t¢ wiedze zglosil powyzszy fakt do odpowiedniego organu.

7. Nalezy podkresli¢, ewentualne przejecie przez Powiat drogi gminnej w zlym stanie technicznym
z rozebranym mostem, lezacej w czesci na terenach kolejowych bez przejazdu kolejowego wigze
si¢ z koniecznoscig jej budowy i wydatkowaniem $rodkéw na inwestycje, ktéra nie zostala
zaplanowana w budzecie Powiatu Skarzyskiego. W zwiazku z powyzszym Zarzad Drog
Powiatowych w Skarzysku-Kamiennej podtrzymuje stanowisko, o ktérym mowa w pismie z dnia
18.06.2020 r. o negatywnej opinii w sprawie zaliczenia ww. odcinka drogi do kategorii drog
powiatowych.
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