PROTOKOL Nr XXXVI/2009
z SESJI RADY POWIATU SKARZYSKIEGO
odbytej 6 kwietnia 2009r.

Miejsce odbycia sesji — Sala konferencyjna Starostwa Powiatowego
ul. Konarskiego 20, 26-110 Skarzysko-Kamienna

Godzina rozpoczecia obrad - 9%

W sesji udziat wzieli:

- Przedstawiciele ZSP nr 4 w Skarzysku-Kamiennej,

- Starosta Powiatu Skarzyskiego - Jerzy Zmijewski,

- Wicestarosta - Leszek Lepiarz,

- Cztonkowie Zarzadu Powiatu - Jolanta Garbala, Artur Berus i Janusz
Ordynski,

- Sekretarz Powiatu - Matgorzata takomiec, Skarbnik Powiatu - Alina Skuza,

- Radni Powiatu Skarzyskiego.

Lista obecnosci radnych biorgcych udziat w sesji - w zatgczeniu.

Obrady poprowadzit Przewodniczacy Rady Powiatu Skarzyskiego -
Ireneusz Syryjczyk.

Sesje Rady Powiatu Skarzyskiego protokotowata: Joanna Wezyk -
Kierownik Biura Rady Powiatu.

STRESZCZENIE POSIEDZENIA

Ad. pkt. 1 Otwarcie Sesiji.

Przewodniczacy Rady Powiatu Skarzyskiego - Ireneusz Syryjczyk
otworzyt XXXVI w kadencji Sesje Rady Powiatu Skarzyskiego
i powitat przybytych na sesje przedstawicieli ZSP nr 4 Zarzad oraz Radnych
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Powiatu Skarzyskiego bioracych udziat w dzisiejszym posiedzeniu.

Poformowat, iz dzisiejsza sesja zgodnie z zapisem art. 15 ust. 7 ustawy
0 samorzadzie powiatowym zostata zwotana na wniosek zarzadu powiatu.

Ad. pkt. 2. Stwierdzenie kworum i przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad - Pan Ireneusz Syryjczyk stwierdzit,
iZ w sesji uczestniczy 17 radnych co stanowi 81% ogdlnego sktadu Rady, jest
to zatem kworum zdolne do podejmowania prawomocnych uchwat i decyzji.

Nastepnie przekazat, iz zgodnie z § 19 ust. 3 pkt. 2) Statutu Powiatu
Skarzyskiego, Sekretarzem dzisiejszych obrad zgodnie 2z porzadkiem
alfabetycznym bedzie Radny Jacek Jezyk.

Poniewaz nie zgtoszono zadnych uwag do projektu porzadku obrad
Przewodniczacy Rady poddat go pod gtosowanie.

Porzadek XXXVI Sesji Rady Powiatu Skarzyskiego
zostat przyjety jednoglosnie

Nastgpnie poinformowat, iz w zwigzku z pismami Prezesa Oddziatu
Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego Wojewoda Swietokrzyski objat
postepowaniem nadzorczym Uchwate Nr 229/XXXIV/2009 w sprawie
rozwigzania Zespotu Szkdét Ponadgimnazjalnych nr 4 oraz 230/XXXIV/2009
w sprawie: zamiaru likwidacji szkot wchodzacych w sktad Zespotu Szkét
Ponadgimnazjalnych nr 4 w Skarzysku-Kamiennej.

Organ nadzoru po przeprowadzonym postepowaniu wyjasniajagcym oraz
analizie powyzszych uchwat nie znalazt podstaw do stwierdzenia ich
niewaznosci.

Przewodniczgcy Rady odczytat pismo Wojewody w powyzszej sprawie.

Ad.pkt.3 Rozpatrzenie i podjecie uchwat w sprawie:

1) Starosta - Jerzy Zmijewski przedstawit projekt uchwaty
w sprawie: wniesienia zazalenia na Postanowienie Nr 34/09 z dnia
23 marca 2009r Swietokrzyskiego Kuratora Oswiaty.

Uzasadniajac powyzszy projekt poinformowat, iz w dniu 26 lutego 2009 r.
Rada Powiatu Skarzyskiego podjeta Uchwate Nr 228/XXXIV/2009 w sprawie
zamiaru likwidacji szkot wchodzacych w sktad zespotu szkdt - Technicznych
Zaktadéw Naukowych im. Partyzantow Ziemi Kieleckiej w Skarzysku-
Kamiennej, ul. Legionéw 119. Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 i 2 ustawy z



dnia 7 wrzednia 1991 r. o systemie oéwiaty Swietokrzyski Kurator O$wiaty
pismem nr EK I 4330/10A/09 z dnia 27 lutego 2009 r. zostat zawiadomiony
o zamiarze likwidacji w/w szkét. Wraz z zawiadomieniem przekazana zostata
uchwata Rady Powiatu w przedmiotowej sprawie oraz informacja o sposobie
i formie zawiadomienia rodzicow i uczniow likwidowanych szkot.

W dniu 31 marca 2009 r. doreczone zostato do Przewodniczacego Rady
Powiatu oraz Starosty Skarzyskiego Postanowienie Swietokrzyskiego Kuratora
Oswiaty Nr 34/09 z dnia 23 marca 2009r., w ktérym to negatywnie zaopiniowat
zamiar likwidacji szkét, szczegétowo wymienionych w uchwale.

Zgodnie z art. 59 ust. 2 b, ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty (tekst jednolity: Dz. U z 2004r Nr 256 poz.2572 ze zm.) oraz z art.
141 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r - Kodeks postepowania
administracyjnego ( tekst jednolity: Dz. U z 2000r Nr 98 poz.1071 ze zm.) na
wydane postanowienie stronie przystuguje wniesienie zazalenia. Zazalenie
wnosi sie w terminie siedmiu dni od dnia doreczenia postanowienia.

W ocenie Rady Powiatu Skarzyskiego stanowisko Kuratora zawarte
w postanowieniu zostato wyrazone z uchybieniem terminu okreslonego art. 77
b ust.1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r 0 samorzadzie powiatowym (tj. Dz. U z
2001 Nr 142 poz.1592 ze zm.).

Z przepisu tego wynika, iz organ uzgadniajacy, opiniujacy, wyrazajacy
zgode powinien zaja¢ stanowisko w ciggu 14 dni od dnia doreczenia mu
projektu rozstrzygniecia z konsekwencjami okreslonymi w ust 3 art. 77 b. w/
w ustawy.

W przedmiotowej sprawie Uchwata nr 228/XXXIV/2009 Rady Powiatu
Skarzyskiego w sprawie zamiaru likwidacji szkét wchodzgcych w sktad zespotu
szkdt - Technicznych Zaktadow Naukowych im. Partyzantéw Ziemi Kieleckiej w
Skarzysku-Kamiennej, ul. Legiondw 119, zostata doreczona Kuratorowi w dniu
27 lutego 2009r, natomiast stanowisko Kuratora =zostato wyrazone
postanowieniem doreczonym skarzgacemu dopiero 31 marca 2009 r.,, a wiec z
ponad 14 dniowym uptywem terminu.

Wprawdzie Kurator pismem nr KO. II - 42300-3/09 z dnia 13 marca 2009
roku (doreczone w dniu 16 marca 2009 roku) zawiadomit Staroste
Skarzyskiego, iz sprawa dotyczaca zamiaru likwidacji szkét objetych uchwatg nr
228/XXXIV/2009 Rady Powiatu Skarzyskiego wymaga wnikliwej analizy i opinia
zostanie wydana po wszechstronnym ustaleniu wszystkich okolicznosci
przedmiotowej sprawy, jednakze okoliczno$¢ ta w niniejszej sprawie jest bez
znaczenia, bowiem pismo zostato przestane juz z uchybieniem 14 dniowego
terminu przewidzianego art. 77 b ust.1 ustawy o samorzadzie powiatowym, a
nadto co jest istotne, nie zostata okreslona nawet w przyblizeniu data z
uptywem ktorej stanowisko Kuratora zostanie wyrazone .

Odnoszac sie do uzasadnienia Swietokrzyskiego Kuratora Oswiaty w
wydanej negatywnej opinii w sprawie zamiaru likwidacji szkét (5 szkot) nalezy
podkresli¢, iz Kurator wydajac zaskarzone postanowienie nie spetnit warunku
niezbednego do wydania decyzji o przekonujacej dla strony tresci.

Zgodnie bowiem z art. 77 § 1 k. p. a organ administracji publicznej jest
zobowigzany w sposOb wyczerpujacy zebra¢ i rozpatrzy¢é caty materiat
dowodowy.



W Uchwale Nr 228/XXXIV/2009 Rady Powiatu Skarzyskiego zamiar
likwidacji dotyczyt nastepujacych szkot:

1. VI Liceum Profilowane,

2. Zasadnicza Szkota Zawodowa Nr 6,

3. Szkota Policealna dla Mtodziezy w Technicznych Zaktadach Naukowych
im. Partyzantow Ziemi Kieleckiej w Skarzysku-Kamiennej ul. Legiondéw
119,

4. Szkota Policealna dla Dorostych w Technicznych Zaktadach Naukowych
im. Partyzantow Ziemi Kieleckiej w Skarzysku-Kamiennej ul. Legionéw
119,

5. Technikum Uzupetniajgce dla Mitodziezy w Technicznych Zaktadach
Naukowych im. Partyzantow Ziemi Kieleckiej w Skarzysku-Kamiennej ul.
Legiondw 119.

Zaréwno z tresci uzasadnienia podjetej Uchwaty Nr 228/XXXIV/2009 jak i
pisma przewodniego kierowanego do Kuratora - znak: EK I 4330/10/09 z dnia
27 lutego 2009 r. jasno wynika, iz w szkotach wymienionych w pkt 2.3.4.5 nie
ma ucznidéw. Jedynie w VI Liceum Profilowanym uczy sie 18 uczniow i sg to
uczniowie ostatniej klasy, zas w nowym roku szkolnym 2009/2010 nie
przewiduje sie naboru uczniow do I klasy. )

Z tresSci uzasadnienia do Postanowienia Nr 34/09 Swietokrzyskiego
Kuratora Oswiaty wynika, iz przyczyng wydania przez Kuratora negatywnej
opinii w sprawie zamiaru likwidacji wszystkich szkot objetych Uchwatg nr
228/XXXIV/2009 Rady Powiatu Skarzyskiego jest to, ze ...”Rodzice nie
otrzymali zawiadomien w terminie o ktorym mowa w art. 59 ust.1 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty” (art. 59 ust.1- ,Organ
prowadzacy jest obowigzany, co najmniej na 6 miesiecy przed terminem
likwidacji, zawiadomi¢ o zamiarze likwidacji szkoty rodzicéw uczniow,
wilasciwego kuratora oswiaty oraz organ wykonawczy jednostki samorzadu
terytorialnego wiasciwej do prowadzenia szkét danego typu”).

Stanowisko to uzasadnia poglad, iz Swietokrzyski Kurator O$wiaty nie
dokonat w sposéb wnikliwy oceny zgromadzonego materiatu, nie rozpatrzyt
sprawy starannie, czym naruszyt podstawowe zasady postepowania
administracyjnego, a zarzut niepowiadomienia rodzicéw, w sytuacji, gdy w
szkole nie ma ucznidw jest zarzutem niezrozumiatym.

Natomiast wszyscy rodzice uczniow VI Liceum Profilowanego zostali
powiadomieni w terminie o zamiarze likwidacji szkoty tj. w dniu 27 lutego 2009
r., co dokumentujg potwierdzenia wysfania zawiadomien do rodzicéw tych
ucznidw.

Podkresli¢ nalezy, iz negatywna opinia Kuratora dotyczaca zamiaru
likwidacji w/w szkdt skutkuje zablokowaniem mozliwosci zlikwidowania przez
Powiat Skarzyski tych szkot, ktére faktycznie nie funkcjonujg od lat, lub
funkcjonujg jedynie do konca roku szkolnego 2008/2009. Blokuje rowniez
zamiar pofaczenia szkot w jeden zespdt, co jest niezrozumiate z uwagi na fakt,
ze Swietokrzyski Kurator Oswiaty pismem nr KO. II- 42300- 2/09 z dnia 18
lutego 2009 r. wydat zgode na rozwigzanie zespotu szkdt — Techniczne Zaktady
Naukowe w Skarzysku-Kamiennej.

Przepis art. 85 ust. 3 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r o samorzadzie
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powiatowym (tj. Dz. U z 2001 Nr 142 po0z.1592 ze zm.) stanowi, ze do ztozenia
skargi uprawniony jest powiat lub zwigzek powiatéw, ktdrego interes prawny,
uprawnienie lub kompetencja zostaty naruszone. Podstawg do wniesienia
skargi jest uchwata organu, ktéry podjat uchwate Iub ktérego dotyczy
rozstrzygniecie nadzorcze.

Radny Zenon Nowakowski — Przewodniczacy Komisji Oswiaty -
w zwigzku z watpliwosciami dotyczacymi skutecznego powiadomienia rodzicow
o zamiarze likwidacji szkoty, zapytat czy wystanie pisma do rodzicéw 27 lutego,
czyli na pét roku przed likwidacjg szkoty, jest rownoznaczne z otrzymaniem
tego pisma przez rodzicéw 2 marca.

Pani Jadwiga Samek - Radca Prawny Starostwa - oswiadczyta, iz
tyle ile prawnikéw tyle jest opinii i zdan na ten temat. Jednak w ziozonym
zazaleniu zostang przywotane przepisy prawa, ktore jasno mowig, kiedy jest
zachowany termin 6 misecznicy powiadomienia kuratora. Jest on spetniony
w dacie podjecia przez Rade uchwaty o zamiarze likwidacji - zgodnie z
wyrokiem NSA. Natomiast jak nalezy liczy¢ termin powiadomienia rodzicow jest
dyskusyjny. Kurator w postanowieniu nie sprecyzowat swojego stanowiska
czemu jego zdaniem nie zostat zachowany termin. Oswiadczyta, iz niektérzy
stalujg terminy przepiséw KPA, a inni KC. Wiekszo$¢ jednak opowiada sie za
stosowaniem terminéw zgodnie z KPA. Za zachowanie terminu zgodnie z KPA
uznaje sie moment przestania przesytki. W zazaleniu przytaczamy to
stanowisko, uznajgc za zachowanie terminu 6-miesiecznego date nadania
przesyitki czyli date stempel pocztowego - 27.02. i nie wnikamy czy zostata
ona doreczona 28 .02 czy 1.03. Dodata, iz bez wniesienia zazalenia nie
dowiemy sie kto ma racje. Stwierdzita, iz Kurator w swoim negatywnym
postanowieniu nie wzigt pod uwage faktu, iz w uchwale sg ujete szkoty w
ktérych w ogdle nie ma ucznidow lub szkoty dla dorostych. Dla ktérych nie ma
obowigzku powiadomienia rodzicéw.

Starosta - Jerzy Zmijewski - odwiadczyt, iz Zarzad analizowat catg
sytuacje prawng i trudno sie zgodzi¢ z Panig Kurator co do negatywnej opinii
wydanej do szkot, w ktérych nie ma ucznidow. Gdyby to postanowienie wyrazato
negatywng opinie co do szkdét w ktdérej sg uczniowie natomiast pozytywng
opinie do szkot pustych Zarzad nie proponowatby wniesienia zazalenia.
Konczac przytoczyt wyrok Warszawskiego Sgdu Administracyjnego, ktory w
analogicznym przypadku jak u nas w wydat wyrok, korzystny dla gminy
uzasadniajac, iz nie mozna do postepowania administracyjnego stosowac
przepiséw kodeksu cywilnego.

Radny Michat Jedrys - w zwigzku z zaistniatg sytuacjg w chwili obecnej
nie mozemy podja¢ decyzji o likwidacji szkdt natomiast sg podjete uchwaty
o rozwigzaniu zespotdw. Zapytat jak Zarzad wyobraza sobie dalsze
funkcjonowanie szkdét bez zespotow.

Pani Jolanta Garbala - Cztonek Zarzadu Powiatu - odpowiadajac
stwierdzit, iz jest wiele mozliwosci taczenia tych 14 szkdét w dowolne zespoty.
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Wyrazita nadzieje, ze zgodnie z wczesniejszym zamiarem uda sie utworzyc¢
zespot ze wskazanych szkot, natomiast z pozostatymi szkotami zarzad
zastanowi sie co zrobié. Wskazata jednoczesnie, iz w jednym zespole nie mogg
funkcjonowad szkoty tego samego typu, natomiast taka sytuacja ma miejsce
w ZSP nr 4 gdzie sg dwa technika uzupetniajgce. Wyrazita zdanie, ze nie byto
wnikliwosci Kuratora przy wydawaniu postanowienia. Stwierdzita, ze aby ZSP
nr 4 mogt funkcjonowac¢ zgodnie z prawem nalezatoby zlikwidowaé chociaz
jedno z tych technikow.

Radny Michat Jedrys - zapytat jak bedzie wygladata reorganizacja sieci
szkodt, ktora zostata wczesniej zaplanowana.

Pani Jolanta Garbala - oswiadczyta, iz Zarzad nie odpowiada za
hamowanie zaplanowanego procesu reorganizacji oswiaty. Nabdér do
poszczegolnych szkdt odbywa sie normalnie i po dokonanym naborze bedziemy
je faczyc.

Radny Tomasz Kedzierski - w nawigzaniu do wystgpienia Radnego
Michata Jedrysa zapytat czy budynek na ul. Szkolnej zostanie ,,zwolniony” przez
ZSP nr 4 i zagospodarowany na potrzeby Osrodka dla Niepetnosprawnych
Ruchowo.

Pani Jolanta Garbala - wyrazita przekonanie, ze bez wzgledu na to
w jakich zespotach, miodziez bedzie sie uczyta w budynku na ul. Legionéw.

Radny Tomasz Kedzierski - zgtosit uwagi do uchwaty i uzasadnienia.
Wyrazit zdanie, ze w § 2, ktory brzmi ,Upowaznia sie Przewodniczgcego Rady
Powiatu Skarzyskiego Ireneusza Syryjczyka do ztoZenia zazalenia na
postanowienie, o ktérym mowa w § 1 oraz reprezentowania Rady Powiatu
Skarzyskiego w postepowaniu administracyjnym w tej sprawie, w tym do
wniesienia skargi do sadu administracyjnego”, nie powinno sie znalez¢
nazwisko Pana Syryjczyka poniewaz moze sie zdarzy¢, ze Przewodniczacy nie
bedzie mdgt reprezentowac rady przed sadem. Dlatego zapytat, czy taki zapis
nie jest ograniczeniem dalszych dziatan.

Radca Prawny - Jadwiga Samek - zapis zawarty w § 2 jest istotny
poniewaz Rada musi wyposazy¢ konkretng osobe w upowaznienie. Jednak nie
zamyka to drogi upowaznienia przez Przewodniczgcego innej osoby, najczesciej
przy sporach sadowych jest to radca prawny.

Radny Tomasz Kedzierski - wyrazit zdanie, iz zawarty w uzasadnieniu
zapis, iz kurator uchybit 14 dniowy termin przewidziany art. 77 b ust.1 ustawy
0 samorzadzie powiatowym, jest btedny poniewaz pismo pani kurator jest
datowane na 13.03 tak wiec w terminie 14 dni.

Radca Prawny - Jadwiga Samek - wyjasnita, iz przepis art. 77 b ust.
1 ustawy o samorzadzie powiatowym mowi, iz w ciggu 14 dni ma by¢ wydana
opinia. Natomiast pismo, ktore otrzymaliSmy od kuratora z dnia 13.03, a ktore
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wptyneto 16.03 nie byto wydaniem zadnej opinii, a jedynie powiadomieniem, ze
sprawa wymaga wnikliwej analizy i opinia zostanie wydana po wszechstronnym
ustaleniu wszystkich okolicznosci.

Radny Michat Jedrys - kurator w ciqgu 14 dni miat wydaé opinie,
natomiast on w tym terminie powiadomit nas, ze potrzeba mu wiecej czasu, a
opinie w tej sprawie wydat dopiero 30.03.

Radny - Tomasz Kedzierski - podkreslit, iz zgodnie z KPA mozna,
poprosi¢ o przedtuzenie terminu na wydanie decyzji.

Radca Prawny - Jadwiga Samek - zgodnie z zapisami kpa organ
administracji jest zobowigzany zatatwi¢ sprawe niezwtocznie. W sytuacji gdy
sprawa ze wzgledu na zawito$¢ nie moze by¢ zatatwiona niezwtocznie organ
powiadamia o przyczynach zwtoki oraz podaje nowy termin jej zatatwienia. Ten
przepis nie ma jednak zastosowania do art. 77 b ust. 1 ustawy o samorzadzie
powiatowym, poniewaz ten przepis jasno wskazuje 14 dniowy termin na
wydanie opinii.

Radny Zenon Nowakowski - zwrdcit uwage na dwa dokumenty,
a mianowicie: postanowienie kuratora z 23 marca oraz pismo Wojewody
Swietokrzyskiego z 2 kwietnia. Wskazat, iz Wojewoda rozpatrujgqc zaskarzong
uchwate badat jg pod wzgledem formalnym i prawnym i w wydanej decyzji
pisze "... po zapoznaniu sie z zebranymi w sprawie wyjasnieniami biorgc pod
uwage stanowiska stron oraz opinie Swietokrzyskiego kuratora oswiaty organ
nadzoru nie widzi podstaw do stwierdzenia niewaznosci uchwaty”.

Radny Tomasz Kedzierski - dla czytelnosci uzasadnienia uznata za
zasadne dopisanie sformutowania po wyrazach: ,Wprawdzie Kurator pismem nr
KO. II - 42300-3/09 z dnia 13 marca 2009 roku” sformutowania , (doreczonego
w dniu 16 marca 2009 roku)”.

Starosta - Jerzy Zmijewski - przychylit sie do wniosku radnego
Tomasza Kedzierskiego i poprosit o naniesienie tego zapisu jako autopoprawki
Zarzadu.

Poniewaz radni nie zgtosili innych uwag Przewodniczacy Rady -
Ireneusz Syryjczyk poddat pod gtosowanie omawiany projekt uchwaty.

Za przyjeciem uchwaty gtosowato - 14 radnych
Wstrzymato sie od gtosu - 3 radnych

Uchwata w sprawie: wnies,ienia zazalenia na Postanowienie Nr 34/09
z dnia 23 marca 2009r. Swietokrzyskiego Kuratora Os$wiaty, zostala

podjeta i uzyskata Nr 245/ XXXVI/ 2009




2) Starosta - Jerzy Zmijewski przedstawit projekt uchwaty

W sprawie: wniesienia zazalenia na Postanowienie Nr 35/09 z dnia 23
marca 2009r. Swietokrzyskiego Kuratora Oswiaty.

Odczytat uzasadnienie do powyzszego projektu, stwierdzajac iz w dniu 26
lutego 2009 r. w trakcie Sesji Rada Powiatu Skarzyskiego podjeta Uchwate
Nr 230/XXXIV/2009 w sprawie zamiaru likwidacji szkoét wchodzacych w sktad
Zespotu Szkdét Ponadgimnazjalnych Nr 4 w Skarzysku-Kamiennej, ul. Szkolna
15. Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie os$wiaty Swietokrzyski Kurator Os$wiaty pismem nr EK 1
4330/10A/09 z dnia 27 Ilutego 2009 r. zostat zawiadomiony o zamiarze
likwidacji w/w szkot. Wraz z zawiadomieniem przekazana zostata uchwata Rady
Powiatu w przedmiotowej sprawie oraz informacja o sposobie i formie
zawiadomienia rodzicow i uczniow likwidowanych szkét.

W dniu 31 marca 2009 r. doreczone zostato do Przewodniczacego Rady
Powiatu oraz Starosty Skarzyskiego Postanowienie Swietokrzyskiego Kuratora
Oswiaty Nr 35/09 z dnia 23 marca 2009r., w ktérym to negatywnie zaopiniowat
zamiar likwidacji szkét, szczegétowo wymienionych w uchwale.

Zgodnie z art. 59 ust. 2 b, ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty (tekst jednolity: Dz. U z 2004r Nr 256 poz. 2572 ze zm.) oraz z art.
141 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r - Kodeks postepowania
administracyjnego ( tekst jednolity: Dz. U z 2000r Nr 98 poz.1071 ze zm.) na
wydane postanowienie stronie przystuguje wniesienie zazalenia. Zazalenie
wnosi sie w terminie siedmiu dni od dnia doreczenia postanowienia.

W ocenie Rady Powiatu Skarzyskiego stanowisko Kuratora zawarte w
postanowieniu zostato wyrazone z uchybieniem terminu okreslonego art. 77 b
ust.1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie powiatowym (tj. Dz. U z
2001 Nr 142 poz.1592 ze zm.).

Z przepisu tego wynika, iz organ uzgadniajqcy, opiniujacy, wyrazajacy
zgode powinien zaja¢ stanowisko w ciggu 14 dni od dnia doreczenia mu
projektu rozstrzygniecia z konsekwencjami okreslonymi w ust 3 art. 77 b. w/
w ustawy.

W przedmiotowej sprawie Uchwata nr 230/XXXIV/2009 Rady Powiatu
Skarzyskiego w sprawie zamiaru likwidacji szkét wchodzacych w sktad Zespotu
Szkét Ponadgimnazjalnych Nr 4 w Skarzysku - Kamiennej, ul. Szkolna 15,
zostata doreczona Kuratorowi w dniu 27 lutego 2009r, natomiast stanowisko
Kuratora zostato wyrazone postanowieniem doreczonym skarzacemu dopiero
31 marca 2009 r.,, a wiec z ponad 14 dniowym uptywem terminu.

Wprawdzie Kurator pismem nr KO. II - 42300-3/09 z dnia 13 marca 2009
roku (doreczone w dniu 16 marca 2009 roku) zawiadomit Staroste
Skarzyskiego, iz sprawa dotyczgca zamiaru likwidacji szkdl objetych uchwatg nr
230/XXXIV/2009 Rady Powiatu Skarzyskiego wymaga wnikliwej analizy i opinia
zostanie wydana po wszechstronnym ustaleniu wszystkich okolicznosci
przedmiotowej sprawy, jednakze okoliczno$¢ ta w niniejszej sprawie jest bez
znaczenia, bowiem pismo zostato przestane juz z uchybieniem 14 dniowego
terminu przewidzianego art. 77 b ust.1 ustawy o samorzadzie powiatowym, a
nadto co jest istotne, nie zostata okreslona nawet w przyblizeniu data z
uptywem ktdrej stanowisko Kuratora zostanie wyrazone.



Odnoszac sie do uzasadnienia Swietokrzyskiego Kuratora O$wiaty w
wydanej negatywnej opinii w sprawie zamiaru likwidacji szkét (4 szkoty) nalezy
podkresli¢, iz Kurator wydajac zaskarzone postanowienie nie spetnit warunku
niezbednego do wydania decyzji o przekonujacej dla strony tresci.

Zgodnie bowiem z art. 77 § 1 k. p. a organ administracji publicznej jest
zobowigzany w sposOb wyczerpujacy zebra¢ i rozpatrzy¢ caty materiat
dowodowy.

W Uchwale Nr 230/XXXIV/2009 Rady Powiatu Skarzyskiego zamiar
likwidacji dotyczyt nastepujacych szkot:

1. Technikum Nr 4.

2. IV Liceum Profilowane.

3. Technikum Uzupetniajace dla Dorostych w Zespole Szkot
Ponadgimnazjalnych Nr 4 w Skarzysku - Kamiennej ul. Szkolna 15.

4. IV Technikum Uzupetniajace dla Dorostych w Zespole Szkot
Ponadgimnazjalnych Nr 4 w Skarzysku - Kamiennej ul. Szkolna 15

Zaréwno z tresci uzasadnienia podjetej Uchwaty Nr 230/XXXIV/2009 jak i
pisma przewodniego kierowanego do Kuratora — znak: EK I 4330/10/09 z dnia
27 lutego 2009 r. jasno wynika, iz w szkotach wymienionych w pkt 2.3.4. nie
ma uczniow. Szkoty te zostaly utworzone przez Rade Powiatu Skarzyskiego,
jednakze od chwili ich utworzenia do dnia podjecia uchwaty o zamiarze ich
likwidacji nie byto do tych szkdét naboru ucznidow. Zatem organ prowadzacy byt
zwolniony od obowigzku zawiadomienia rodzicdw o zamiarze likwidacji szkoét
wymienionych w pkt 2 - 4. Jedynie w szkole ujetej w pkt 1 tj. w Technikum Nr
4 sq uczniowie. )

Z tresSci uzasadnienia do Postanowienia Nr 35/09 Swietokrzyskiego
Kuratora Oswiaty wynika, iz przyczyng wydania przez Kuratora negatywnej
opinii w sprawie zamiaru likwidacji wszystkich szkot objetych Uchwatg nr
230/XXXIV/2009 Rady Powiatu Skarzyskiego jest to, ze ."Rodzice nie otrzymali
zawiadomien w terminie o ktéorym mowa w art. 59 ust.1 ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991r o systemie oswiaty” (art. 59 ust.1- ,Organ
prowadzacy jest obowigzany, co najmniej na 6 miesiecy przed terminem
likwidacji, zawiadomi¢ o zamiarze likwidacji szkoty rodzicéw uczniow,
wilasciwego kuratora oswiaty oraz organ wykonawczy jednostki samorzadu
terytorialnego wiasciwej do prowadzenia szkét danego typu.”)

Stanowisko to uzasadnia poglad, iz Swietokrzyski Kurator O$wiaty nie
dokonat w sposéb wnikliwy oceny zgromadzonego materiatu, nie rozpatrzyt
sprawy starannie, czym naruszyt podstawowe zasady postepowania
administracyjnego, a zarzut niepowiadomienia rodzicéw, w sytuacji, gdy w
szkole nie ma ucznidw jest zarzutem niezrozumiatym.

Natomiast wszyscy rodzice ucznidéw Technikum Nr 4 zostali powiadomieni
w terminie o zamiarze likwidacji szkoty tj. w dniu 27 lutego 2009 r., co
dokumentujg potwierdzenia wystania zawiadomien do rodzicow tych uczniéw.

Podkresli¢ nalezy, iz negatywna opinia Kuratora dotyczaca zamiaru
likwidacji w/w szkoét  skutkuje zablokowaniem mozliwosci zlikwidowania przez
Powiat Skarzyski tych szkot, ktére faktycznie nie funkcjonujg od lat, lub
funkcjonujg jedynie do konca roku szkolnego 2008/2009. Blokuje réwniez
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zamiar pofaczenia szkét w jeden zespodt, co jest niezrozumiate z uwagi na fakt,
ze Swietokrzyski Kurator Oswiaty pismem nr KO. II- 42300- 2/09 z dnia 18
lutego 2009 r. wydat zgode na rozwigzanie Zespotu Szkdét Ponadgimnazjalnych
Nr 4 w Skarzysku-Kamiennej.

W takim przypadku stanowisko Kuratora winno by¢ poddane ponownej
analizie.

Przepis art. 85 ust. 3 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r o samorzadzie
powiatowym (tj. Dz. U z 2001 Nr 142 poz.1592 ze zm.) stanowi, ze do ztozenia
skargi uprawniony jest powiat lub zwigzek powiatéow, ktérego interes prawny,
uprawnienie lub kompetencja zostaty naruszone. Podstawg do wniesienia
skargi jest uchwata organu, ktory podjat uchwate lub ktérego dotyczy
rozstrzygniecie nadzorcze.

Biorgc pod uwage powyzsze, podjecie niniejszej uchwaty przez Rade
Powiatu jest zasadne.

Przewodniczacy Rady - Ireneusz Syryjczyk poddat pod gtosowanie
przedstawiony projekt uchwaty.

Uchwata w sprawie: whniesienia zazalenia na Postanowienie Nr 35/09

z dnia 23 marca 2009r. Swietokrzyskiego Kuratora O$wiaty zostata

przyjeta jednogtosnie i uzyskata Nr 246 /XXXVI/ 2009

Ad.pkt.14 Zamkniecie sesji Rady Powiatu Skarzyskiego

Przed zamknieciem sesji Przewodniczacy Rady udzielit glosu Radnemu
Jackowi Jezykowi.

Radny Jacek Jezyk - zwrdcit sie do kolezanek i kolegow radnych
powiatu, ustosunkowujgc sie do artykutu, ktéry ukazat sie w Tygodniku
Skarzyskim. Poinformowat, iz w sprawie jaka miata miejsce na ostatniej sesji
na pismo Posta Andrzeja Betkowskiego Komendant odpowiedziat w nastepujacy
sposob: ,W toku podjetych czynnosci nie stwierdzono aby cechy
psychofizyczne Pana Jacka Jezyka wskazywaty na to aby byt on pod wptywem
alkoholu. Radny zachowywat sie normalnie, mowit logicznie, nie wyczuwalna
byta od niego won alkoholu. Dla rozwiania wszelkich watpliwosci, w obecnosci
Przewodniczagcego Rady Powiatu - Ireneusza Syryjczyka, poproszono radnego
0 poddanie sie badaniu alkomatem. Pan Jacek Jezyk odmdwit. W zwigzku z
faktem, iz nic poza telefoniczng informacjg nie wskazywato na to, Ze radny jest
pod wptywem alkoholu odstgpiono od dalszych czynnosci.”

Oswiadczyt, iz w zwigzku z powyzszym ztozyt w redakcji Tygodnika
Skarzyskiego protest przeciwko rzetelnosci artykutu, ktéry ukazat sie Tygodniku
pt. ,Alkoholowy wybryk czy ... polityczna zagrywka”, zadajgc sprostowania
i przeprosin.

Nastepnie przeczytat oSwiadczenie w powyzszej sprawie.
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/oswiadczenie w zataczeniu/

Radny Tomasz Kedzierski - wyrazit swojg dezaprobate oraz uznat za
niedopuszczalne, aby informacja o terminie sesji najpierw trafita do portali
internetowych natomiast pdzniej do radnych.

Przewodniczacy Rady - odnoszac sie do powyzszego zarzutu
o$Swiadczyt, iz Biuro Rady w pierwszej kolejnosci zawiadamia radnych
i pracownicy nie wysytali informacji do mediow.

Przewodniczacy Rady - Ireneusz Syryjczyk ztozyt wszystkim
zebranym zyczenia spokojnych Swiat Wielkanocnych spedzonych w gronie
najblizszych. Podziekowat radnym za udziat w dzisiejszej sesji, stwierdzajac iz
porzgadek XXXVI sesji zostat zrealizowany w catosci.

Nastepnie poprosit o powstanie z miejsc i zakonczyt obrady poprzez
wygtoszenie formuty.

“"Zamykam XXXVI Sesje Rady Powiatu Skarzyskiego".

Godzina zakonczenia obrad — 15°°

Protokotowata:
Joanna Wezyk
Przewodniczacy
Rady Powiatu Skarzyskiego

IRENEUSZ SYRYJCZYK
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